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S'’interroger sur l'histoire de la mémoire du géwlecdes Tutsi moins de vingt ans
apres son exécution, et non a I'histoire des faits mémes, peut sembler problématique. En
effet, si I'histoire du génocide des Tutsi est nemant connue, de nombreuses recherches
sont encore nécessaires afin de comprendre le Idérent précis des massacres, en
particulier au niveau local.

Pourtant, I'étude de la genése de la politique denoire du génocide au Rwanda permet de
facon indirecte de réfléchir sur I'historiograplie génocide. De fait, si certains chercheurs
travaillent sur I'histoire du génocide, la consaisce des faits a particulierement progressée
par le fait des processus judiciaires et mémorielecessus judiciaires tout d'abord, les
Gacaca et le Tribunal Pénal International pour le Rwandgant permis de récolter un
nombre tres important de preuves. Processus médmanmesuite, la mise en place d’une
politique de mémoire ayant été précédée d’'une rebhesur les faits eux-mémes. C’est sur ce
second point que porte justement ma thése.

Dix-huit ans aprées le génocide, le Rwanda possedepolitique de la mémoire du
génocide établie C’est dans le cadre du programme Vision 2020o0éélen 2000 que fut
développée une politique sectorielle de la mémdiedle-ci inspira par la suite la nouvelle
Constitution de 2003, dans laquelle fut prévue isenen place d’une institution en charge de
la mémoire du génocide des Tiéitdia Commission nationale de lutte contre le géfmci
(CNLG) fut officiellement créée en 2008. Parallédsmh était votée au Parlement rwandais
une loi portant sur la gestion des sites mémorihugénocid2

1 Sur ce point, je renvois au travail de la chersketléléne Dumas et en particulier & I'article soivaiéléne
Dumas, « Lecture Historienne des politiques degesiu Rwanda » ih6 ans aprés le génocide perpétré contre
les Tutsi (1994-2010). Gestion de ses conséque@blss;, Kigali, mars 2011, p.307-317

% La chercheuse Ornella Rovetta effectue en ce mbswithése sur « le Tribunal Pénal Internationair pe
Rwanda comme source pour la recherche historiguEUniversité Libre de Bruxelles

¥ Comme le rappelle Patrick Garcia, le concept gelitique de mémoire » renvoie a un dessein oustragégie
définie. Il est alors difficile de parler de pdiitie de mémoire au Rwanda, avant la mise en pldiseté
d’institutions en charge de la mémoire du génocidar Patrick Garcia. “Politiques mémorielle en Bpe :
premiers jalons d’une enquéte en cours”. Dakiratnai 2006

* Le sitewww.amategeko.ngiermet d’obtenir des informations précises slédgslation rwandaise.

® Voir la loi n°56/2008 du 10/09/2008, portant «amgsation des sites mémoriaux et cimetiéres pewitgimes
du génocide perpétré contre les Tutsi au Rwand&elle-ci s’inscrit a la suite d’autres lois relats au
génocide, que ce soit sur les questions de justida négation du génocide.




Au vu des « instruments de mémoifemis en place (commémoration nationale du génocide,
inhumation des restes des victimes, conservatiersiles mémoriels), il est possible de parler

actuellement de politique de mémoire. Celle-cifegte, définie, de méme que la liste des

mémoriaux nationaux

Mon travail de thése vise a comprendre les prasiqnémorielles dans le cadre de I'aprées-
génocide, a un moment ou la mémoire est alors pesiderée et avant la mise en place d’'une
politique officiellement affirmée & partir du délles années 2080

Cette recherche est a la limite entre I'histoird’&tthropologie. Histoire tout d’abord en
raison d’un travail important de dépouillement dlaves des années 1994 a 2000, relatives
aux enquétes sur le génocide, aux constructiomaémoriaux et aux commémorations. Ces
archives, jusqu’a présent inédites, permettent detrer les efforts effectués par différentes
institutions rwandaises en vue de conserver la nrérda genocide.

Anthropologie ensuite, en raison du contexte rwend2e nombreux travaux sur la mémoire
du génocide tendent en effet a oublier les sp@&éfiale la « culture rwandaise ». Il est par
exemple nécessaire lorsque l'on réfléchit sur ledmoriaux de poser deux questions
importantes : y-a-t-il une culture monumentale avaRda ? Quel est le rapport aux morts et
aux enterrements ? En posant ces deux questias,adlors plus aisé de comprendre I'impact
de la mondialisation des pratiques de mémoire aaridd.

La genese de la politique de mémoire : les année392-1996

Lorsque se termine le génocide en juillet 199/R\Weanda est un pays exsangue avec
pres d’'un million de morts, plusieurs millions d&fugiés externes et internes ainsi que la
destruction et le pillage de la majorité des instins du pays. Dans un tel contexte, la
mémoire du génocide n'apparait pas comme une fgridi les sites du génocide présentent
un intéérlg)t, celui-ci réside dans leur qualité deupe pour les journalistes présents au
Rwanda’.

® Célestin Kanimba Misagd,es instruments de la mémoire. Génocide et trawmatiau Rwandan Jackie
Assayag, dir.Gradhivan® 5, Dossier « Sismographie des Terreurs », 2007

"Il n’existe pas & proprement parler de liste @dfle des mémoriaux nationaux. Néanmoins, le siternet de la
Commission Nationale de Lutte contre le Génocidhqure les sept lieux suivants: Bisesero, Gisozar&na,
Nyanza de Kicukiro Nyamata, Nyarubuye, Murambi. /bttp://www.cnlg.gov.rw/genocide-memorials

8 Paul Kagamé est élu le 17 avril 2000 par I'assémbhtionale transitoire. Il préte serment le 22 2000. On
observe peu aprés une évolution de la politique on@fte. La Commission mémorial du génocide et des
Massacres évolue du point de vue administratif @12 devenant la Division Mémorial. Elle sera dégga
partir de ce moment par lldephonse Karengera.

? Voir Henry Rousso, « Vers une mondialisation denémoire »,Vingtiéme Siécle. Revue d’histqir2007,
vol. 94, 1 2, p. 3. Mais aussi Marie-Claire Lavabre, « Payais de la mémoire sfranscontinentalgs30
décembre 2007 °b, coll. « Le défi sanitaire », pp. 139-147.

19 Ce fut particulierement le cas pour le site demdlyaye, décrit par de trés nombreux journaliste$%94, tels
qgue Jean Chétain ou Daniel Mermet mais aussi degtistes étrangers comme Fergal Keane. En fatesit
recherches sur une base de données d’articles cérmguest, on observe un pic important d'articies 894
suivi d’'un désintérét. Le statut de Nyarubuye astce point significatif des problématiques mémitege Proche

de la frontiere tanzanienne et éloigné du frontgderre en 1994, il s’agissait alors d’'un site famiént
observable. Le méme site semble maintenant bieiynép et beaucoup moins facile d'accés. Pour une
description de Nyarubuye actuellement, je renvaoisravail de Nathan Rera sur le site de Génocigmktiques
mémorielles (http://chs.univ-parisl.fr/genocidespelitiques_memorielles)




De méme, des enquétes visant & montrer la réagénthssacres furent réalisées des juillet
1994 par des enquéteurs de 'ONUnais aussi par des enquéteurs réunis au sein de la
Commission des Droits de I'Homme du FPR Mais ces études avaient alors un but
judiciaire et non mémoriel.

Le processus d’inhumation en dignité

C’est au sein du Ministere du Travail et des A#aisociales (MINITRASO), dirigé
alors par Pie Mugabo que furent mises en placeptemiéeres initiatives relatives a la
mémoire des victimes du génocide. Dés l'automned LB MINITRASO mit en place une
politique d’inhumation en dignité des victimes déngcide gushyingura mu cyubahiyt. Il
s’agissait alors d’enterrer les corps qui jonchia@tore I'espace public et d’organiser par la
méme occasion des cérémonies du souvenir. Unédoadidon se faisait entre les associations
locales de rescapés et la direction en chargeirdeuthation des corps au sein de cimetieres
du génocide. Il est important de rappeler que €aaiment au sein du cimetiére n'était pas
avant 1994 une pratique répandue, I'enterremeffdisant généralement au sein de I'enclos
familial*®. Par la suite, le MINITRASO joua un réle importadeins 'organisation de la
premiere commémoration nationale du génocide levil 4995 sur le site de Rebero
I'Horizon.

Le tournant de I'année 1995

La méme année fut organisée du premier au cingmiorge 1995 par le Bureau de la
présidence de la République du Rwanda une contliaternationale intitulée: «Conférence
Internationale sur Génocide, Impunité et Respotisabi Il est maintenant évident au vu des
recommandations publiées et des exposés qui y wiiee que celle-ci joua un role tres
important dans la gestion de la situation de I'sggénocide. Y furent évoqués l'usage
possible des Gacaca afin de juger les crimes dwocig# la nécessité de créer une
commission nationale indépendante sur le génocale aussi la construction de monuments.
Enfin, plusieurs représentants de la « mémoireadghbah » tels que Michael Berenbaum du
Musée de I'Holocauste de Washington DC ou bieniafizuroff du centre Simon Wiesenthal
de Jérusalem, avaient été invités afin d’effectiesr propositions sur la gestion de la mémoire

1 voir les rapports sur la situation des droits’tlerhme au Rwanda du 28 juin 1994 et du 12 ao(t 19@dmis
par M. René Degni-Segui.

12.5j les travaux de la Commission des Droits de fitite du FPR ne sont pas accessibles, ceux-ci ont été
évoqués par bribes dans différents travaux. Jedipith Schreiber mentionne ainsi leur réle dansauticle
récemment paruJean-Philippe Schreiber, « Rwanda, janvier 1995age au coeur de I'abomination » in
Radouane Bouhlal & Placide Kalisa (dir.)Néépargnez pas les enfants ! Mémoire d’'un génodel@roximité
», Editions Aden, Bruxelles, 2009, pp. 41-63.

A noter aussi que I'on trouve une bréve descriptiortontenu des archives du secrétariat du bura@#igpe du
FPR au sein du rapport de la mission effectuéeveanBa par Philippe Mahoux (23 au 30 aodt 199 sda
cadre de la commission d'enquéte parlementaire loelgcernant les événements du Rwanda

13 J'ai publié un article récemment sur ce point. Réorman, « Le Rwanda face & ses morts ou les @nest
du génocide comme lieux de mémoire », site intefAéhocides et politiques mémorielldstp://chs.univ-
parisl.fr/genocides_et politiques_memorielles/

14 voir Gérard Van't Spijker, « Les usages funéraieéda mission de I'Eglise. Une étude anthropolagigt
théologique des rites funéraires au Rwanda », ¥itdBsmaatschppij J-H. Kok-KAMPEN, 1990




du génocide. Aprés cette conférence, Efraim Zudeffint un conseiller du gouvernement
rwandais dans la chasse aux génocidaires.

Au cours de cette année 1995, d’autres projets @waaine furent développés par des
institutions rwandaises. Tout d’abord, celui du MBIUPRES (Ministére de I'enseignement
supérieur et de la recherche scientifique) averrdget de centre d’éducation a la paix et a la
démocrati&’, un projet de Musée du génocide et des mas<aaiasi que I'organisation de la
semaine de la Tolérande mais aussi le MINIREISO (Ministére de la réhahtibn et de
l'intégration sociale) avec un projet de mémoriaitépar un employé belge, Eric Rouss&au

La mise en place de la Commission mémorial du géeat des massacres

C'est afin de réunir toutes ces initiatives queé proposé par le ministre du
MINESUPRES Joseph Nsengimana en octobre 1995¢#ion d’'une commission en charge
d’inventorier les sites du génocide, la Commissig@morial du génocide et des massacres. A
la suite d’une enquéte de terrain de six semaug®e-ci publia un rapport en février 1996.
Cette enquéte visait d’'une part a repérer les adrarrdu génocide en vue de continuer
linhumation en dignité des victimes mais aussutfa part a repérer les lieux qui pourraient
servir ensuite de mémoriaux. Ce rapport indiguagsales noms des auteurs du génocide
pour chague commune ainsi que les noms des Hutnot &gavé des Tutsi pendant les
massacres.

Mon travail de thése se concentre en partie sugggort et son impact sur la politique de
mémoire du génocide. En effet, il reste a ce joudes inventaires les plus précis des sites du
génocide. Il a été en particulier utilisé dans #gre judiciaire, pour des proces au TPIR
notamment. Il a aussi permis la réalisation decldles et unique a ce jour, carte des sites du
génocidé’. Enfin, c’est & la suite de ce rapport et & I'megre des églises charniers du
génocide, que fut créée une commission mixte @iighise catholique et I'Etat relative a la
mémorialisation des lieux de cufite

°Ce texte fut rédigé par Bernardin Rutazibwa

®Bjen que non signé, ce rapport fut probablemenit @ar Célestin Kanimba Misago. Il revient en eféet
plusieurs reprises dans ses archives personnell&995b.

YLe compte-rendu de cette conférence fut écrit marid Kanamugire qui devint par la suite le directe la
Commission mémorial du génocide et des massacres.

83ur ce point , voir Héléne Dumas, Rémi Kormanspdees de la mémoire du génocide des Tutsi au Rwand
mémoriaux et lieux de mémoire » in Afrique contengiime n°238, février 2012

Contrairement a ce qui est souvent écrit sur lastipre on voit alors qu’en 1995, la question dejae I'on ne
nommait pas encore “les Justes”, était déja présent

20 | a carte des sites du génocipésentée dans de nombreuses brochures du TP#unsistine copie de celle
éditée en 1996 par la Commission mémorial du géleoei des massacres.

Zy/oir Jean-Pierre Chrétien et Rafiki Ubaldo, « LIigg de Kibeho, lieu de culte ou lieu de mémoire du
génocide de 19947? », @énocides. Lieux (et non-lieux) de mémdireyue d’histoire de la Shoah n°181,
juillet-décembre 2004. Mais aussi Héléne Dumas, iRé&rmman,Op.cit




De la mémoire de la Shoah a la mémoire du génocides Tutsi: un mimétisme
mémoriel’?

Si mon travail est principalement centré sur leséas 1994 a 2000 afin de comprendre les
pratigues mémorielles précédant la mise en plageedpolitique publique de la mémoire,
jessaie aussi de comprendre le role de la ménueréa Shoah dans le fagonnement de la
mémoire du génocide des Tutsi.

Apres juillet 1994 et malgré l'usage du terme decogie, il n'était pas évident qu’une
comparaison se fasse avec le génocide des juisinitetives mémorielles étaient de natures
trés différentes et la mémoire de la Shoah n’ajgsai pas alors comme un mod@le la
méme période, le modele sud-africain de vériteeatdonciliation était alors mis en avant par
certaines ONG présentes au Rwanda. Rappelons qlm @unité et de réconciliation
nationale fut ainsi présentée au Parlement sudadiren novembre 1984

Une conférence internationale fut organisée alkega1994 par le CLADHO (Collectif des
Ligues et Associations de Défense des Droits dertinhe) et la Fondation pour le progrés de
’Homme, du 22 au 28 octobre 1994. Cette rencantiilée “Rwanda: Reconstruire”, réunit
prés de 83 contributions visant a conseiller ldsrités rwandaises dans la gestion de I'apres-
génocidé®. On peut mentionner parmi les cas d’étude proples&slvador, I'’Afghanistan, le
Chili, la Palestine, le Cambodge, la Bosnie etc.|82183 interventions, seul une portait sur la
mémoire de la Shoah et relevait d’'une critique al@dlitique de mémoire de la Shoah en
Israél.

22 yemprunte le concept de mimétisme mémoriel agaiae Chandernagor. Voir le compte rendu numérdel 3
la Mission d’information sur les questions mémdeigl mardi 14 octobre 2008Mais la loi de 2001 sur
I'esclavage reléve du mimétisme mémoriel. C'estmimétisme a la René Girard : tu as quelque chosejgu
voudrais ; je ne tempéche pas de I'avoir, maitejgeux aussi’

% A I'exception toutefois des initiatives d’Eric Reseau.

| serait intéressant d’'analyser les discours ifslah un possible usage de la Commission Vérité et
Réconciliation au Rwanda. Ceux-ci se basent le fusent sur le préjugé de la « commune africanitéotons
que ce préjugé était aussi véhiculé par les coaueptde cette commission sud-africaine. Les discaoler
Desmond Tutu sur le concept d’Ubuntu en tant qe®lgtion a I'africaine » sont d’ailleurs d’autantug
étonnants que le discours de la Commission Vériéeonciliation est fondamentalement un discobrsten.
Voir Sandrine Lefrand?olitiques du pardonPresses Universitaires de France - PUF, 2002p384

%Voir Claire Moucharafieh75 contributions de différents pays du monde rabs&s pour la rencontre «

Rwanda : reconstruire ,»Kigali (1994), octobre 1994, 267p. Dans la sitwatd’anomie qu’est le Rwanda
d’aprés-génocide arrivérent de nombreux vautoursnatchands de miracles. J'ai ainsi pu retrouversdaes
archives de la mairie de Kigali un dossier d’'unéreprise anglaise qui proposait la création d'uoierie
nationale et de jeux de tickets a gratter dés dER2i5.



Le modele mémoriel de la Shé&h

Néanmoins, c'est rapidement le “modéle mémoffetiu génocide des juifs qui fut retenu.
Comme on I'a vu, la conférence internationale d@51@ua un grand réle en ce sens. Elle
n’allait toutefois pas de soi pour de nombreux &spntants de la mémoire de la Shoah, ce qui
poussa Efraim Zuroff & écrire un article visantstifier son voyage au Rwarfda

En raison de cet intérét pour la mémoire juive deShoah, les autorités rwandaises
demanderent a plusieurs intellectuels considérésrm représentants de cette mémoire, de
venir au Rwanda. C’est ainsi que Jean-Philippe elobr, un des créateurs de I'association
Ibuka en Belgique, explique avoir été invité desutbmne 1994 par le gouvernement
rwandais, celui-ci souhaitant s’inspirer de l'expace de la communauté juive dans la
préservation de la mémoffe Ce souhait, loin de relever d’'une “manipulatioolifgue”
comme aimeraient le penser de nombreux analystesder principalement dans une
reconnaissance d’'un certain nombre de Rwandais Haistoire de la Shoah. Ainsi, de
nombreux Tutsi de la diaspora en quéte de compséherdace aux évenements de 1994,
n'arriverent a trouver des explications que darsamtres de recherches sur I'histoire de la
Shoah. La chercheuse Assumpta Mugiraneza rappalie taouvé au sein du CDJC (Centre
de documentation juive contemporaine) a Paris $sipdité de transformer ses interrogations
en un raisonnement scientififdeDe méme, I'actuelle ministre des Affaires étrargédu
Rwanda Louise Mushikiwabo, chercha a trouver dpsnges au musée de I'Holocauste de
Washington DC.

A la recherche d’un lieu de mémoire idéal: le modéle Yad Vashem

Quelgues mois apres l'organisation de la conférentnationale de 1995, Paul Kagamé
alors vice-président de la République rwandaiseesdait a Yad Vashem et déclarait vouloir
la construction d’un lieu équivalent au Rwandaassliite de ce voyage, plusieurs acteurs de
mémoire furent invités a venir découvrir le mémioda Yad Vashem. Ce fut le cas en
particulier en 1997 pour Louis Kanamudiralors responsable de la Commission mémorial

%sur ce point, voir le travail éclairant’ Alrélia Kalisky (Aurélia Kalisky, «Mémoires croisgeDes références
a la Shoah dans le travail de deuil et de mémairgéhocide des tutsis », Humanitaire, 10, printeéip2004)
mais aussi Aurélia Kalisky, « D'un génocide a fautréférences a la Shoah dans les approchedigiess du
génocide des Tutsi » in Revue d'Histoire de la 88481, juillet-décembre 2004, pp. 411-438.

' ’expression de « modéle mémoriel » du génociddgutssdoit évidemment étre nuancée.

ZEfraim Zuroff, “Why | had to go to Rwanda", The dsalem Post, 29 novembre 1995. Efraim Zuroff futtén
en 1995 avec d'autres israéliens par 'ambassadielRwanda en Israél Zac Nsenga. Voir Jessica S&jnb
“Picking up the pieces of a tragedy”, The JerusdRarst, 28 février 1996

2 Voir Florence Rasmont, « Histoire, mémoire et géme. L'’ASBL « Ibuka-mémoire et justice » de juille
1994 a nos jours », Université Libre de BruxelR809, p7).

\/oir Konstanty Gebert, “Extermination. Scientificethod”, Gazeta Wyborcza/Wysokie Obcasy, 20 octobre
2009

31 Entretien avec Louis Kanamugire, 14 septembre 2010



du génocide et des massacres, ainsi que pour Fi@Gabera qui participait au sein du
ministére de la Défense & I'organisation des comanétions®.

Le voyage le plus important de la part d’'un actewandais fut probablement celui de Marc
Kabandan®. Inspiré par sa visite & Yad Vashem, ce préfeigali-ville décida la création
d’'un grand musée mémorial sur le site de GisozesCdans ce cadre que furent vidées les
fosses communes de toute la capitale et les ost®mertoutes les victimes réunis au sein
d’'un méme lieu. Bien que I'on parle d’'un procesdume tres grande ampleur, puisque I'on
parle de prés de 250 000 corps, il n’existe au@inde a ce jour sur la création du premier
mémorial de Gisozi. Celui-ci fut inauguré lors deslxieme commémoration du génocide en
2000.

L’histoire de ce premier mémorial de Gisozi a depie effacée par la construction en 2004
par deux britanniques, « les fréres Smith », dogipal musée du génocide au Rwatidke

« Centre mémorial de Kigali » (ou Kigali Memoriaé@re, KMC). Celui-ci est situé a Gisozi,
sur le méme site que le mémorial inauguré en 2000.

L’internationalisation de la mémoire du génocide si@ utsi

A partir du début des années 2000, la représentdti génocide des Tutsi commence
a changer d’ampleur. La®® commémoration du génocide a Gisozi, pendant léjuel
premier ministre belge Guy Verhofstadt s’excusarpmaction de son pays en 1994 marque
en ce sens un véritable tournant. Par ces excufiesl®s, la mémoire du génocide
s’internationalisait. Cette internationalisatiore)glique aussi en raison d’'une plus grande
structuration de la politique de mémoire, mais aysy une évolution des pratiques
mémorielles au niveau mondial. Cette période estjuge par ce que Henry Rousso nomme
la “mondialisation de la mémoir&”

L'un des évenements marquants de cette mondialiséit la conférence organisée
par I'association Ibuka et I'association new-yoseaintitulée “les survivants de I'Holocauste
et leurs enfants®. Cette conférence visait & la création d’un résiaaurvivants de “tous les
génocides”, afin de réfléchir en commun a des questelles que la gestion du traumatisme
ou les réparations judiciaires. Si I'on peut pader‘circulation des pratiques mémorielles”, il
s’agit la toutefois d’'un cas encore plus partiqulignsi, a I'encontre de toutes les théories sur

39| fut aussi un des enquéteurs ayant particip&eriture duRapport préliminaire d'identification des sites du
génocideet participa a l'organisation d’'une exposition $histoire du génocide a Murambi en 1996. Son
engagement fut aussi personnel, et il soumit plusiglessins lors du premier concours sur le symbale
génocide organisé par la Commission mémorial dogjde et des massacres en lien avec 'UNICEF €6.199
*Entretien avec Louis Kanamugire, 27 octobre 2010

3 Au vu de l'autobiographie déja publiée par StepBemith relatant de la construction du « Kigali meialo
centre », et de I'absence de mention du projetrianté on peut véritablement s'interroger sur I&gte du
storytelling et de la communication sur la conraig® historique. Voir Stephen Smilever again! yet again!:

a personal struggle with the Holocaust and gengcigkefen Publishing House Ltd, 2010

% Voir Henry Rousso, Op.cit.

*lbuka, «La vie aprés la mort : reconstruire ladis survivants du génocide. Défis et opportunitésigali,
novembre 2001. Sur ce point, voir Yaél Danieli, Wias always there”p.33-46 in Figley CharlesN®pping
trauma and its wake: autobiographic essays by mom®uma scholarsCRC Press, 2006



la concurrence des victimes, on remarque l'exigtedwne “solidarité des ébranlé§”
solidarité entre victimes de génocide.

C’est a la suite de cette conférence que Jametephé&h Smith, a I'origine du mémorial de
I'Holocauste a Nottinghamshire, déciderent d’ail@egouvernement rwandais dans la gestion
de la mémoire du génocitfeCeux-ci s'impliquérent particuliérement dans dencnunication

de la mémoire du génocide des Tutsi a I'étrangers ldu Forum international de Stockholm
sur la Shoah, la mémoire du Rwanda fut ainsi ptésea plusieurs repris€sPar la suite, la
reconnaissance fut totale en 2004, lors de la mi@ieommémoration du génocide.

L’impact du mimétisme mémoriel

Comme on a pu le voir, le mimétisme mémoriel d€8haah est évident au Rwanda. On voit
cependant que la mémoire de la Shoah a aussi @valuéours de cette internationalisation.
En effet, les débats relatifs a l'unicité de la 8ihgerdent de leur ampleur au début des
années 2000. Avec le cas du Rwanda, mais aus3meehie, il apparait alors évident pour
de nombreux juifs qu'il n'est plus possible de pantl’unicité. Cette évolution transparait
dans un certain nombre de lieux d’études de la nrénde la Shoah. En 2004, la revue
d’histoire de la Shoah publia plusieurs texteslstRwand&’. En 2005, le mémorial de Yad
Vashem changea sa politique de recherche en oagaini;m séminaire commun entre des
rescapés du génocide des Tutsi et de la Shdah telles pratiques contribuérent & amplifier
au Rwanda le mimétisme mémoriel.

On peut s’interroger sur les conséquences d’'umiglétisme mémoriel. Non pour les juger
ou dénoncer un usage politique, ce n'est pas maélét de la recherche. Mais bien pour
comprendre les conséquences de ces pratiques suepfasentation du Rwanda, la
mémorialisation du génocide des Tutsi et ausshsstoriographie.

37 Cette expression de Jan Patocka est citée pageA§hyaka Mugabe (Aggée Shyaka Mug#téparation et
réconciliation au Rwanda. Portée et limites de Uatice transitionnellel.ouvain la Neuve, septembre 2009,
p.234)

I me semble ainsi qu'il existe aussi un décalageeela réception des travaux tels ceux de Jeaméllic
Chaumont sur la concurrence des victimes et I'éimiua la méme période des représentations demestde
la Shoah. Si I'on parle d’'un modéle de concurrese® victimes, il apparait plutdt un systéme d’altizs autour
du concept de génocide. Cette alliance autour doegut de génocide est aussi le fait des négatimsnis

38 Stephen SmithDp.cit. p162

%9 Voir en particulier la troisiéme conférence duarinternational de Stockholm sur la Shoah, organie 23
et 24 avril 2002.

0 Drautres textes furent publiés précédemment sgétecide des arméniens (Numéros 177 et 178 Bevae
d’histoire de la Shoah). Au musée de I'Holocauste Washington, un chercheur rwandais, Athanase
Hagengimana, fut officiellement invité au coursld@née 2002-2003 a venir effectuer des recherulsst a
comparer le génocide des Tutsi et la Shoah.

“1 Etgar Lefkovits, « Yad Vashem to Host Seminar avaRdan Genocide», 11.02.20@usalem PostCette
évolution du musée s'’inscrit dans une évolution dissours de nombreux chercheurs, tels que YehuedeB
Voir Steven Friedman, « Yad Vashem Scholar Calis«fethinking » the Holocaust $he Jewish News Weekly
of Northern Californiap.12



En effet, ce rapprochement mémoriel a des conségeesur la recherche relative a la
mémoire du génocide des Tutsi, en raison d’un nigmé conceptudl. Les mots utilisés
pour désigner les pratigues mémorielles sont amsk utilisés pour la mémoire de la Shoah.
Prenons I'exemple du concept de JisteSi celui-ci est utilisé au Rwanda, d’autres
expressions furent proposées ou sont utiliséedafimmmer les Hutu ayant sauvés des Tutsi
pendant le génocide (les altruidfesndakemw#’ etc.). Il apparait que I'usage du concept de
juste est aussi lié a la cécité des chercheumgitra face aux autres mots. De fait, nombre de
chercheurs travaillent sur la mémoire du génocekeTitsi en complément d’un travail sur la
mémoire de la Shoah (ou d’'un autre travail de fagénéral). Le génocide des Tutsi est
souvent « relégué a un détail de la démonstrafidetsleurs travaux ne parlent pas tant du
génocide des Tutsi que de la Shoah.

Ce mimétisme conceptuel est accompagné d’'un mimeétisdes pratiques mémorielles.
Mimétisme encouragé par les bailleurs de fondsestdrganisations proposant des kits
mémorielé’, sans réflexion sur la dimension culturelle de pestiques. L'exemple de la
pratigue du « Mur des Noms » est sur ce point ftappAu mémorial de Gisozi ainsi qu’'au
mémorial de Nyamata ont été érigés des murs ouirssgrits les noms des disparus. Dans les
deux cas, seuls guelgues centaines de noms samitang?our comprendre cela, il faut
rappeler qu’au Rwanda, il n’existe pas veéritablentEnnom de famille. Le nom est propre a
chaque individu. Celui-ci est donné par les paramie semaine apres la naissance de
I'enfant®. Dans un tel contexte, il est trés difficile pdes rescapés de se souvenir des noms
de chacune des victimes, chaque victime ayant smprgonom. S’ajoute a cela la difficulté de
retrouver des traces de I'Etat civil. Le modéle«dmurs des noms » lorsqu'il est appliqué au
Rwanda ne fonctionne pas.

Enfin, le mimétisme mémoriel peut engendrer un nisng au niveau des pratiques de
recherche. Ainsi, on remarque au Rwanda une sursalon de I'histoire orale face a la
consultation des archives. On peut poser plusibymthéses a une telle pratique. Tout
d’'abord, cela s’explique pour certains par « leterte africain de I'oralité», ce qui reléve
évidemment d'un préjugé au vu des 50 ans d’archadministratives de la premiére et
seconde république rwandaise. Cela s’explique gasies méthodes de recherche actuelles
pour 'histoire de la Shoah. Au vu de I'age desapes du génocide des juifs, la tendance est
a I'enregistrement de témoignages. C’est dansgpeiteque travaillent des institutions telle
gue la Shoah foundation, dirigée maintenant papt&te Smith a I'origine du Musée du
génocide a Kigali. Les institutions rwandaises dibant sur la mémoire du génocide sont des

“2 Voir Aurélia Kalisky, « D'un génocide & l'autreéférences & la Shoah dans les approches sciagsfidu
génocide des Tutsi », Op.cit.

“3Sarah Gensburger, « De Jérusalem a Kigali. L’énmegyade la catégorie de « Juste » comme paradigme
mémoriel. Réflexions contemporaines sur le roleiadement dévolu a la mémoire ». in Hahnel-Mesnard
Carola, Liénard-Yeterian Marie et Marinas CristiGailture et mémoire: représentations contemporaesa
mémoire dans les espaces mémoriels, les arts dalyla littérature et le théatreeditions Ecole Polytechnique,
2008, 540 p.

4 Un projet sur « les altruistes » fut ainsi élabpaé StratorNsanzabaganwa au sein du MINITRASO dés 1994.
Entretien avec Silas Sinyigaya, 2 avril 2011

%5 Cette expression est utilisée par Jean-Marie Kayim et Francois Masabo lors de leur étude pilatec $es
Justes rwandais, Indakemwa », publiée en décembi®.2l'expression Indakemwa n’est toutefois pas
conceptualisée. L'expression Indakemwa fut utiligéar le travail d’enquéte, mais le rapport d’asalytilise le
terme de Juste. Voir Jean-Marie Kayishema et Fiangtasabo,Les Justes rwandais, Indakemwauka,
décembre 2010

% emprunte cette expression & Florence Rasmorit Btarence Rasmont, Op.cit, p7).

*"Voir Sandrine LefrandDp.cit.

“ A propos de cette pratique, je renvois a la dpsori de Scholastique Mukasonga.
http://www.scholastiquemukasonga.com/article-1572836tm|




lors encouragées a travailler en priorité suréesaignages, et non sur les archives papiers. |l
suffit pour s’en convaincre de visiter le site mit du programme des archives du génocide
dirigé par le mémorial de Gis82i

Enfin, une conséquence de ce mimétisme résidel@acglération de la mise en place d’'une
politique de mémoire au Rwanda. Le Rwanda s’esi aloté d’'une politique de mémoire
précise en moins de vingt ans. Cela n’est pasaarsequences. Ainsi, le fait qu’il existe déja
une liste officielle des mémoriaux nationaux (Nyarye, Nyamata, Ntarama, Gisozi,
Murambi, Bisesero et Nyanza de Kicukiro) tend aecréne représentation du génocide
uniguement par le biais de ces lieux. Pourtantfrqude ces sept sites sont situés dans ou
autour de Kigali et plusieurs anciennes préfectusenat oubliées de la politique de
mémorialisation. Ceci s’explique en grande parte [impossibilité de faire des enquétes
jusque la fin des années 1990 dans certaines amd3wanda, comme dans l'ancienne
préfecture de Cyangugu. De fait, certains toponyhes absorbé l'intégralité de la mémoire
du génocide, au détriment des autres lieux, engehdrvar la méme occasion un oubli
mémoriel.

En revenant sur la généalogie de la politique dmoie et en déconstruisant les processus
ayant abouti a la rigidification de la mémoire dingcide, on peut alors espérer réinterroger
de facon indirecte I'histoire du génocide elle-méme

9 \www.genocidearchiverwanda.org.rw
0 Marie-Anne Paveau, « Le toponyme, désignateur lsoep organisateur mémoriel. L'exemple du nom de
bataille »Mots. Les langages du politiqua’86, 2008
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